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Historia A - Moment 1

1. Hur och varfor...

Osterberg menar att historia ger oss perspektiv pa oss sjilva — att veta vart vi kommer frin kan séiga mycket
om vilka vi ir — och vira levnadsvillkor. Historia #r, enligt Osterberg, ett verktyg for att forstd varfor vi ir dom
vi dr, och for att hjilpa oss komma underfund med hur vi borde vara.

Osterberg anser att historieskrivning bor vara, si gott det gir, faktariktig och att dess slutsatser bor vara
logiska. Med det menar hon att den ska bygga pa killkritisk metodik, och att kallor ska anvandas till sin férdel.
Det vill siga att en killa vars riktighet kan styrkas anvands som faktakélla, men dven att tvivelaktiga killor har
sina anvandningsomraden, da de kan sdga mycket om sina upphovsman.

2, Efter att ha last...
Jagkan inte pastd att min syn p historieimnet Andrats nimnvirt efter att ha liist Osterbergs artiklar. Det
krivs nog mer dn en artikel, oavsett hur bra, for att indra min uppfattning om nagonting, Redogorelsen for
Annalestraditionen var intressant, och det ar ett tankeviackande angreppssitt. Fast det ar svart att se vad sddan
kategorisering har for nytta annat 4n som just kategorisering, Flinders Petries systematiska kategorisering av
egyptiska artefakter ledde till en kronologi for egyptisk konst (och ett sitt att tidsbestimma arkeologiska fynd),
Annales tycks bara leda till enlanglista med historiska hindelser dar en av tre rutor ar ikryssad efter varje
handelse: Franska revolutionen? Ruta A. Hedy Lamarr uppfinner frekvenssprangskommunikation? Ruta B. Och
sa vidare. Forvisso underhéllande, men jag vet inte om jag skulle lite pa nigra slutsatser som drogs utifrén det.
Historiedmnets syfte dr i min mening densamma som all vetenskaps: att hjilpa oss forsta varlden (sa langt
den nu gar att forstd). Historia ger oss ett sitt att forsta varfor vi ar dom vi ar, utifran vilka vi varit. I var borjan
finns vart slut, for att tala med Eliot (eller med vem det nu var Eliot citerade. Jag vill minnas att det var ndgon
brittisk drottnings motto, men jag kan inte pa rak arm minnas vilken). Genom att se hur ménniskor har handlat
och genom att forsoka forsta varfor kan vi kanske siga nagot om varfor vi sjilva handlar som vi gor, och om hur
vi kommer handla i framtiden. Som Stephen Hawking sa: "We are just an advanced breed of monkeys on a
minor planet of a very average star. But we can understand the Universe. That makes us something very

special."

3. Vad menar Osterberg...

Det faktum att var historia till lika stor eller storre del bestér av hiindelser som historieskrivningen glomt som
av hindelser som den minns. Dels naturligtvis saker som av en eller annan anledning aldrig skrevs ned eller
aterberdttades, men dven sddana saker med vilje fortringts av historieskrivare.

Ett utmirkt exempel pd medveten glomska finns i liroboken Dikten och vi, vilken i kapitlet om
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modernism inte med ett ord nimner Ezra Pound, trots att han utan tvivel var en av de viktigaste personerna i
den engelskspréakiga litterdara modernismen. Men hans politiska asikter dr sd pinsamma — han var antisemit,
vurmade for Mussolini , och pastod att andra vardskriget inte var Hitlers fel utan det amerikanska
bankvasendets, bland mycket annat — att han hellre gloms bort &n att behtva forklara att nigon kan vara ett
geni i ett falt och enidiot i ett annat. Vilket dr lite som att inte nimna Einstein i en bok om teoretisk fysik bara
for att han hade fel om kopenhamnstolkningen.

Fast vi kanske kan finna trost i att "kittarkungen” Akhenaten (reg, c:a 1352-1336 f.v.t.) och hans son
Tutankhamun (reg, c:a 1333-1324 f.v.t) fortfarande ar ihAgkomna, trots Horemhebs (reg, c:a 1321-1291 f.v.t.)
forsok att utrota alla spar av Amamaperioden . (En period da Akhenaten upphdjde den tidigare obskyra guden
Atentill enda gud, avvecklade prasterskapet, forbjod alla avgudabilder (utom Atens symbol, en sol med
utstrdckta armar), och byggde en ny huvudstad, Akhetaten, mitt ute i ingenstans. Horemheb var 18 :e dynastins
siste kung, och slutforde den aterging till Egyptens gamla religion som paborjats under Tutankhamuns
regeringstid. Horemheb och dennes foregangare pé tronen, Ay, styrde forovrigt antagligen landet at
"pojkkungen" Tutankhamun, som kom till makten som nioaring.)

4, Vilken faktor...

Historia dr, menar Osterberg, relativ dérfor att historieskrivning till stor del bestar av tolkningar, och
tolkningarna ar alltid paverkade av den kontext de gors i. Varje historiker ser véarlden pa sitt eget sitt, och denna
varldsbild fargar deras historieskrivning,

Och jag hiller med Osterberg; en historiker kan aldrig undkomma sin véidsbild och sina forutfattade
meningar. Likasa ar alla killor nedskrivna eller aterberiittade eller malade pa grottviggar av manniskor som
alla paverkats av sin varldsbild. Historia kan inte vara objektiv darfor att méanniskor inte kan vara objektiva.
Det finns inget sitt att uppfatta varlden annat dn genom det filter som véra sinnen och vara tidigare upplevelser
och véra forutfattade meningar utgér — det Robert Anton Wilson kallade var "verklighetstunnel." Eftersom vi
aldrig kan objektivt uppfatta varlden kan vi inte heller objektivt beskriva den. Kant sa antagligen nagonting
karmnfullt om det, men jag kan for mitt liv inte dra det till minnes.

Vi kan naturligtvis faststélla grundfakta med ndgortunda sikerhet — jag ar till exempel helt tillfreds med att
sdga att slaget vid Hastings intréffade i oktober 1066 —, men de slutsatser man drar frin dessa fakta star pa
betydligt skakigare grund och kommer alltid vara fargade av slutsatsdragaren. Historia skrivs trots allt av
manniskor inte av maskiner. Och dven om den skrevs av maskiner skulle maskinerna vara konstruerade av
manniskor, och dirmed fargade av manniskors varldsbilder. "Varje system reflekterar sin skapare,” som

Melvin Conway sa.



